
146 Б. И. ДУБЕНЦОВ 

специально для этого созвав народ, объявляет всем имя Ивана: «„той бо 
есть благословень своим отцемь, великым князем Михаилом, на великий 
стол града Тфери". Они же реша: „многа лета великому князю!"».1 0 4 

Такой концовки нет ни в одном другом рассказе о смерти Михаила. 
Итак, именно рассказ о смерти Михаила, стоящий в Тверском сбор­

нике под 1399 г., является концом «Повести о Михаиле», стоящей там же 
под 1402 г. 

Каков же был в таком случае состав «Повести о Михаиле», заказан­
ной Борисом? Иначе говоря, вся ли она дошла до нас, или компилятор 
второй части Тверского сборника, поместив конец «Повести» под 1399 г., 
а первую ее часть под 1402 г., выбросил ее среднюю часть, в которой 
могли подробно описываться конкретные дела Михаила во время его ве­
ликого княжения на тверском столе? Учитывая характер композиции кня­
жеских житий того времени, такое предположение считаем маловероят­
ным. Состав «Повести», заказанной Борисом, таков и был в общем, каким 
он дошел в Тверском сборнике. И он обычен, ибо, как заметил В. О. Клю­
чевский о варианте Никоновской летописи, «по составу своему оно 
(«Краткое житие Михаила», по терминологии Ключевского, — Б. Д.) со­
вершенно одинаково с запиской о князе Ярославском Феодоре, написан­
ной до Антония: беглый очерк жизни князя сопровождается вдвое более 
обширным описанием его кончины; только здесь, в житии Михаила, био­
графические черты гораздо живее и обильнее».105 Такая же картина и 
в «Слове о житии и преставлении Дмитрия Ивановича, царя Русского^: 
конкретные дела князей в памятниках такого жанра вообще не описы­
вались. 

Компилятор второй части Тверского сборника не сделал крупного про­
пуска. В этом можно убедиться, сопоставив окончания первых половин 
«Повестей» Тверского сборника, Лицевого свода, Никоновской и Симео-
новской летописей. Во всех четырех «Повестях» хвалебные характери­
стики правления Михаила одинаково оканчиваются, хотя картина личного 
и семейного благополучия Михаила и благополучия всей Твери, которыми 
наслаждался Михаил в результате своего правления и своего хорошего 
нрава, и изображена различно. 

Н и к о н о в с к а я 
и Л и ц е в о й с в о д 

Темъже и г о с п о д ь бог 
возлюби его, и м н о г а 
б л а г а а д а р о в а е м у , 
и с л а в о ю и ч е с т ь ю 
в е н ч а е г о , и в с т р а ­
н а х п р о с л а в и . Сам бо 
рече: прославляющаго мя 
прославлю; темъже и гос­
подь постави его во главу 
языком многим, и от всех 
стран собирахуся к нему, 
и сынове чюждии порабо-
таша ему, понеже он бога 
возлюби, и бог его воз­
люби. 

Си м е о н о в с к а я 
Тем же и г о с п о д ь 

б о г . . . возлюби и м н о г а 
т о м у б е щ и с л е н н а а 
б л а г а д а р о в а , с л а ­
в о ю бо и ч е с т и ю 
в е н ч а й , и в с т р а н а х 
п р о с л а в и и. Сам бо ре­
че: прославляюще мя про­
славлю, и сему сбысться 
по пророку. . . и от стран 
к нему сбирахуся, и сы­
нове чюжии поработаша 
тому, и господь бо постави 
и во главу языком многым, 
и люди земля его веселиа 
и богатства исполни, и 
всегда веселитися ему спо-
доби, зря сыны своя окрест 
трапезы, яко новорасли 
маслинныя, по пророку, 

Т в е р с к о й с б о р н и к 
Княжащу же ему, и вся, 

елико аще творяй, успе-
ваше, по пророку, и г о с ­
п о д ь б о г в ъ з в ы с и и 
п р о с л а в и р о г Т в е р -
с к ы я з е м л я , м н о г а а 
б л а г а а и з е м н а я 
в ъ с п р и а т ь , яко же ре-
чеся 

Быша бо ему сынове смыс-
лении храбри, и доброволне 
повеселишася пред Госпо-
демь о сыне сынов своих, 
и бяше о всем добре изо-
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лета великому князю Иоанну"» 
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